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Verstindlich schreiben fiir die Wissensgesellschaft —
Wozu Workshops zum populirwissenschaftlichen Schrei-
ben?

David Kreitz

Hans Ruoff hat bereits in JoSch 3 aufgezeigt, wie wichtig die Kompetenz
verstiandlich zu schreiben ist, denn viele Studierende arbeiten spater in beruf-
lichen Bereichen, in denen die klare und prizise Darstellung von Wissen zu
threm Kerngeschiaft gehort (vgl. Ruoff 2011: 42-47). Auch die universitare
Schreibberatung legt Wert auf ein verstdndliches Schreiben in Seminar- und
Abschlussarbeiten, wobei hier meist die Verirrungen wissenschaftlichen Stils
beanstandet werden (vgl. Franck 2008: 118-128).

In diesem Artikel mochte ich ausfiihren, warum ich die Vermittlung po-
pularwissenschaftlichen Schreibens fiir wichtig halte und warum diese
Aufgabe aktiv von Schreibzentren iibernommen werden sollte. Popularwis-
senschaftliche Texte sind dabei nur eine Moglichkeit der Prasentation wis-
senschaftlichen Wissens fiir ein Laienpublikum, nicht die einzige. Ich habe
sie ausgewahlt, da sie einerseits weit verbreitet ist, andererseits bereits Un-
tersuchungen dazu vorliegen, was popularwissenschaftliche Texte von wis-
senschaftlichen unterscheidet und somit eine Basis fiir die Auseinanderset-
zung mit Textnormen gegeben ist.
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Voraussetzung fiir gelingende Demokratie: Wissenschaftsvermittlung
an Laien

Bereits Ende der 1970er Jahre prophezeite Daniel Bell das Aufkommen
einer Gesellschaft, in der wissenschaftliches Wissen immer mehr Bedeu-
tung gewinnen wiirde (vgl. Bell 1979, zsf. Stehr 2003). Heutzutage findet
man haufig die Verwendung des Begriffs der Wissensgesellschaft. Mit die-
sem wird ebenfalls umschrieben, dass Entscheidungen, insbesondere auch
politische Entscheidungen, immer stirker von wissenschaftlichem Wissen
abhiangen. Wissenschaftlich gestiitzte Argumente sind fiir die Legitimation
politischer Entscheidungen fast unentbehrlich.

In Demokratien beruhen politische Entscheidungen auf den Wahlentschei-
dungen der Bevolkerung, welche mit Hilfe des Internets verstarkt direkt-de-
mokratisch ausgebaut werden konnten (vgl. Buchstein 2002: 220f.). Wenn
aber fiir eine informierte Entscheidung sowohl wissenschaftliches Wissen
notwendig ist bzw. wissenschaftliche Verfahrensweisen (z.B. die Gentech-
nik) verstanden und in ihren Konsequenzen beurteilt werden miissen, dann
muss sichergestellt sein, dass das Wissen der Wissenschaftler_innen auch
Nichtexpert_innen verstandlich ist, da sonst oligarchische Strukturen herr-
schen oder willkiirliche, nichtinformierte Wahlentscheidungen getroffen
werden. Diese demokratietheoretische Sichtweise auf verstiandliche Ver-
mittlung wissenschaftlichen Wissens sollte der Tatigkeit von Schreibenden
popularwissenschaftlicher Texte (Wissenschaftsjournalist_innen, Sachbuch-
autor_innen, den Wissenschaftler_innen selbst) zugrunde liegen. Das Adjek-
tiv popularwissenschaftlich ist dabei nicht abwertend gemeint, sondern be-
zeichnet lediglich die Popularisierung wissenschaftlichen Wissens iiber den
Kreis der Experten hinaus. Die verstindliche Vermittlung von Wissenschaft
gerade auch mithilfe populdrwissenschaftlicher Texte ist ein demokratisches
Erfordernis.

Zum Verhiltnis wissenschaftlicher und populirwissenschaftlicher
Texte

An dieser Stelle mochte ich unter Riickgrift auf Jiirg Niederhausers Er-
kenntnisse aus der Fachsprachenforschung (1997/99) die Unterschiede wis-
senschaftlicher und popularwissenschaftlicher Texte herausstellen. Nieder-
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hauser geht davon aus, dass popularwissenschaftliche Texte insbesondere
durch Transformationsarbeit an wissenschaftlichen Texten entstehen:

,JLopularisierung von Wissenschaft besteht nicht nur in der Vermittlung wissen-
schaftlicher Inhalte an eine weitere, nichtfachliche Offentlichkeit. Bei der Po-
pularisierung von Wissenschaft handelt es sich auch um einen spezifischen Typ
des Textproduzierens: das Umschreiben wissenschaftlicher Darstellungen fiir
Interessengruppen auBlerhalb der Wissenschaft. Wissenschaftliche Texte bilden
niamlich letztlich die Grundlage der Popularisierung‘ (Niederhauser 1997: 109).

Bei seiner Auseinandersetzung mit konkreten Beispielen aus wissenschaft-
lichen Ursprungstexten und ihren populdarwissenschaftlichen Transformatio-
nen identifizierte Niederhauser gewisse Techniken und Strategien, die dieser
Umwandlung zugrunde liegen. Diese sollen zunéchst erldutert und dann fiir
erste didaktische Uberlegungen genutzt werden.

Techniken der Wissenschaftsvermittlung

Eine erste Technik, die Niederhauser anfiihrt, 1st die Reduktion der Infor-
mationsfiille und -dichte der wissenschaftlichen Texte. Um dies zu erreichen,
unterbleibt die Einordnung der Ergebnisse in einen breiteren Fachdiskurs in
popularwissenschaftlichen Texten, da Laien in erster Linie die Ergebnisse
kennen und verstehen wollen, so Niederhauser (vgl. 1997: 112). Die Ein-
zelheiten, die nicht weggelassen werden, sind zumeist mit zusétzlichen In-
formationen versehen, um das Verstindnis zu erleichtern. So miissen z.B.
bestimmte Begriffe, die Allgemeinwissen eines fachwissenschaftlichen
Denkkollektivs sind, fiir Laien erlautert und kontextualisiert werden (vgl.
ebd.: 113). Diese Definition von Fachwortern erfolgt in populdrwissen-
schaftlichen Texten mithilfe allgemein verbreiteten Wissens (vgl. ebd.: 114).
Im Gegensatz zu wissenschaftlichen Texten gibt es keinen unterschwelligen
Standard fiir Syntax und Struktur, wodurch diese Texte eine grobere Darstel-
lungsvielfalt aufweisen, da sie sich oft, aber nicht ausschlieBlich, an journa-
listischen Textsorten orientieren (vgl. ebd.: 115f.).

Ein zentrales Merkmal wissenschaftlicher Texte ist eine komplexe Ver-
weis- und Quellendarstellung, auf die in den meisten populdrwissenschaftli-
chen Texten verzichtet wird. Oft ist nur eine allgemeine Bibliographie gege-
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ben und Zitate sind nicht durch FuBnote oder Quellenangabe in Klammern
sofort zuzuordnen (vgl. ebd.: 116). Des Weiteren spielen Abbildungen fiir
die Popularisierung von Wissenschaft eine wichtige Rolle, allerdings werden
sie anders eingesetzt als in wissenschaftlichen Texten. Laut Niederhauser
dienen sie besonders als Blickfang, haben lediglich Anreizfunktion und sol-
len Interesse wecken (z.B. bei Artikeln in Zeitungen und Zeitschriften). In
wissenschaftlichen Publikationen wiirde hingegen direkt auf Abbildungen
verwiesen (vgl. ebd.: 116f.) Niederhauser iibersieht allerdings, dass Abbil-
dungen auch (wenn nicht sogar besonders) in populdrwissenschaftlichen
Texten erklarenden Charakter haben.

Strategien der Wissenschaftsvermittlung

Unter Strategien der Wissenschaftsvermittlung — bei denen es sich mei-
ner Ansicht nach um Erzéhlstrategien handelt — versteht Niederhauser zu-
nédchst die Personalisierung von Wissenschaft. Personalisierung ermoglicht
es, wissenschaftliches Handeln zu erzihlen, denn die Akteure werden genau
benannt, charakterisiert und auch ihre auBBerwissenschaftlichen Beschafti-
gungen werden aufgezeigt. Weiterhin wird erzihlt, wie es zu der wissen-
schaftlichen Entdeckung gekommen ist. Die Darstellung des Nutzens einer
wissenschaftlichen Entdeckung verdeutlicht, wie wichtig wiederum die all-
gemeine Vermittlung dieser Erkenntnisse ist. Um Wissenschaft moglichst
anschaulich zu machen, wird sie mit Alltagserfahrungen und dem Grundwis-
sen der Adressaten verkniipft.

Diese Erzéhlstrategien kommen in wissenschaftlichen Texten kaum bis gar
nicht zum Finsatz, statt dessen wird die Relevanz von Forschung im Hin-
blick auf Forschungsliicken im Forschungsstand erklirt, was wiederum in
popularwissenschaftlichen Texten nicht vorkommt (vgl. Niederhauser 1997:
118ft.).

Skizze praktischer Ubungen

Legt man einem Workshop zum popularwissenschaftlichen Schreiben Nie-
derhausers Hauptaussage zugrunde, wonach populdrwissenschaftliche Texte
vor allem umgeschriebene wissenschaftliche Texte sind, so lassen sich fol-
gende Ubungen skizzieren:
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1. Folgend einer Logik des eigenstindigen Entdeckens arbeiten die Stu-
dierenden anhand von Beispieltexten zunichst die von Niederhauser
festgestellten Strategien und Techniken selbststindig heraus: Am augen-
scheinlichsten diirften hierbei die verschiedenen Erzéhlstrategien in po-
pularwissenschaftlichen und wissenschaftlichen Texten sein. Anhand von
konkreten Beispielen aus Niederhausers Texten, die die Transformation
wissenschaftlicher Texte in populdrwissenschaftliche verdeutlichen, ka-
men dann die sogenannten Techniken der Wissenschaftsvermittlung in
den Blick. Diese Ubungen stehen unter der Leitfrage nach Gemeinsam-
keiten und Unterschieden der Textproben aus den verschiedenen Diskur-
sen.

2. Dieser Ent- bzw. Aufdeckung der Unterschiede schlieBen sich dann
Reflexionsaufgaben an, die die Fihigkeit zwischen wissenschaftlichen
Texten und populdrwissenschaftlichen zu trennen, festigen. Folglich liegt
hier die Frage zugrunde: Warum gibt es die festgestellten Unterschiede?

3. Nachdem die Unterschiede aufgezeigt und reflektiert wurden, folgen
Ubungen, bei denen die Studierenden wissenschaftliche Textausschnitte
unter Verwendung der aufgezeigten Strategien und Techniken in populir-
wissenschaftliche Texte umwandeln.

Das skizzierte Vorgehen erweitert das Textnormenwissen der Studierenden
und festigt es anhand konkreter Beispiele, um anschlieBend die Transfor-
mation der Texte zu iiben. Doch wie konnte man derartige Workshops in
der Schreibzentrumsarbeit verankern? Fiir welche Studierenden sind solche
Workshops gedacht?

Populirwissenschaftliche Texte im Diskurs um wissenschaftliches
Schreiben

Vorrangiges Ziel universitirer Schreibzentren ist die Beratung der Studie-
renden beim Schreibprozess akademischer Textsorten. Dariiber hinaus bieten
Schreibzentren Workshops zu speziellen Textsorten (z.B. Seminar- und Ab-
schlussarbeiten) an, in denen ein grundlegender Erwerb von Textsorten- und
Textnormenwissen, eine Reflexion des eigenen Schreibprozesses (zumeist in
Form von Portfolioarbeit) sowie das Aneignen und Uben von Schreibstrate-
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gien stattfindet.

Innerhalb des Diskurses um wissenschaftliches Schreiben wird insbeson-
dere im Bereich der Erwerbsmodelle und den aus ihnen resultierenden curri-
cularen Uberlegungen auf populdrwissenschaftliche Texte eingegangen (eine
7sf. von Pohl und Steinhoff, vgl. Pohl 2011). Hier wird im Folgenden die
Diskussion um ihre Verwendung als Mittel zum Erlernen wissenschaftlicher
Schreibkompetenz dargestellt, um dann auf Workshops zum popularwissen-
schaftlichen Schreiben als eigenstindiger Kompetenz einzugehen. Dies ge-
schieht, um die Schwierigkeiten, aber auch das Potential solcher Workshops
aufzuzeigen.

Pohl (2007) geht davon aus, dass der Erwerb wissenschaftlicher Schreib-
kompetenz sich in drei zentralen Dimensionen vollzieht: der Gegenstands-,
Diskurs- und Argumentationsdimension. Wissenschaftliche Texte behandeln
also einen Gegenstand, betten diesen in einen bestehenden Diskurs iiber den
Gegenstand ein und liefern eine argumentative Auseinandersetzung mit dem
Gegenstand unter Heranziehung unterschiedlicher diskursiver Positionen
und dem Einsatz wissenschaftlicher Methoden. Erst wenn alle drei Dimen-
sionen zusammenkommen, realisiert sich wissenschaftliches Schreiben (vgl.

Pohl 2010: 100, detailliert Pohl 2007).

In einem auf diese Dimensionen bezogenen Curriculum wissenschaft-
lichen Schreibens kann die Gegenstandsdimension durch alltagsnahe, den
Studierenden bekannte Textformen geiibt werden. Dazu gehoren auch po-
pularwissenschaftliche Darstellungen (vgl. Pohl 2007: 537f.). Solche Texte
sind bereits in der Schule gelesen worden, wodurch an bestehende Erfahrun-
gen angekniipft werden kann. Da , Textproduktion in einem rekursiven Lese-
Schreib-Prozess™ (Steinhoft 2011: 23) stattfindet, erscheint es besonders
sinnvoll an bekannte Textarten anzuschlieBen, bei denen der Ieseprozess
keine zusitzliche Hiirde darstellt. Der Vergleich populdrwissenschaftlicher
und wissenschaftlicher Texte sensibilisiert die Studierenden dariiber hinaus
fiir die Adressierung unterschiedlicher Offentlichkeiten. Ahnliches fordert
Steinhoff (vgl. 2011: 27) fiir die Schule anhand des Kontrasts journalisti-
scher und wissenschaftlicher Texte. Alltagsnahe Texte werden demnach zur
Vermittlung wissenschaftlichen Schreibens in der Gegenstandsdimension als
auch zu kontrastiven Zwecken als durchaus niitzlich angesehen.

JoSch Ausgabe 4/April 2012
70



Workshops zum eigenen Schreiben populdrwissenschaftlicher Texte konn-
ten sich aber durchaus negativ auf das wissenschaftliche Schreiben auswir-
ken. Da populdrwissenschaftliche Darstellungen — wie von Niederhauser he-
rausgefunden — meist ohne die Darstellung wissenschaftlicher Diskussionen
auskommen und sich lediglich auf die Priasentation wissenschaftlicher Er-
gebnisse konzentrieren, konnte der Erwerbsprozess der wissenschaftlichen
Schreibkompetenz verzogert werden, da nur die Gegenstandsdimension an-
gesprochen wird. Es ist nicht geklirt, ob nicht gerade die Uberforderung
eine unbekannte Textart zu verfassen, die Fahigkeiten einer hoheren Er-
werbsdimension erfordert, den Erwerbsprozess wissenschaftlicher Schreib-
kompetenz entschieden beeinflusst bzw. dieser dadurch erst einsetzt (vgl.
Pohl 2007: 538). Dariiber hinaus haben Studienanfinger meist noch nicht
verstanden, dass Wissenschaft von widerstreitenden Meinungen lebt und er-
kennen oftmals alles Wissen als Fakten an. Somit wiirde ein Workshop zum
popularwissenschaftlichen Schreiben die Studienanfanger in ihrer bisheri-
gen Schreibpraxis und ihrem Wissenschaftsverstindnis bestatigen und die
iiber-/herausfordernde Aufgabe des wissenschaftlichen Schreibens auf spater
verlegen.

Studierende tendieren als Schreibnovizen dazu, Bestandteile ithnen be-
kannter Textarten (journalistische Reportage, populdre Sachtexte) falschli-
cherweise in Hausarbeiten zu verwenden, oder sie imitieren die sprachlichen
Mittel wissenschaftlicher Texte in iibertriebener Weise (vgl. Steinhoft 2007:
423). Die Sensibilisierung fiir adressatenspezifische Schreibweisen (also der
Unterschied wissenschaftlich - popularwissenschaftlich) kénnte die — oft-
mals zu Studienbeginn zu beobachtende — studentische ,,Panik®, unwissen-
schaftlich klingende Texte zu verfassen, noch verstiarken.

Diese moglichen negativen Auswirkungen kénnen damit vermieden wer-
den, dass ein Workshop zum populdrwissenschaftlichen Schreiben erst im
spateren Verlauf des Studiums angeboten wird und mit einer deutlichen Ori-
entierung iiber das wissenschaftliche Schreiben hinaus. Die positiven Effek-
te einer Kontrastierung wissenschaftlicher und populidrwissenschaftlicher
sprachlicher Mittel und Textnormen sowie die Sensibilisierung Studierender
fiir diese Unterschiede konnten moglicherweise eher bei Studierenden zum
Tragen kommen, die bereits eine gewisse wissenschaftliche Schreibkompe-
tenz erworben haben.
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Durch Workshops, die populdrwissenschaftliches Schreiben als eigenstin-
dige Kompetenz thematisieren, erlernen Studierende Schreibpraxen fiir aule-
runiversitares Publikum. SchlieBlichistdie Entfaltung von Schreibkompetenz
nach dem Studium nicht abgeschlossen und die Mehrheit der Studierenden
wird im Beruf zusitzliche, nicht nur wissenschaftliche Schreibkompetenzen
benotigen. Populidrwissenschaftliches Schreiben wird also nicht als eine Vor-
stufe zum richtigen wissenschaftlichen Schreiben verstanden, sondern als
eine Schreibpraxis auf der Schwelle zum beruflichen Schreiben.

Die Studierenden wiirden also auf mehrfache Weise von einem solchen
Workshop profitieren. Zunichst verbessern sie ihre Kenntnisse der Textnor-
men akademischer Texte, erlernen, was die popularwissenschaftliche Darstel-
lung von Wissenschaft ausmacht und iiben das Umschreiben wissenschaftli-
cher Texte fiir ein Laienpublikum. Durch die Férderung des Schreibens auch
fiir andere Adressat_innen als ein akademisches Publikum besetzen solche
Workshops die Schnittstelle zwischen Universitit und Berufsleben. Gedacht
ist hierbei an Studierende, die im Bereich des Wissenschaftsjournalismus
arbeiten wollen oder in der Offentlichkeitsarbeit fiir Unternehmen, Verbiin-
de, Behorden titig werden. Uberall dort, wo politische, soziale, technische
Zusammenhinge oder Hintergriinde fiir ein Publikum aufbereitet werden
miissen, dass nicht aus Fachleuten in diesem Bereich besteht, kann popu-
larwissenschaftliche Schreibkompetenz erfolgreich eingebracht werden. Vor
dem Hintergrund der eingangs skizzierten Wissensgesellschaft wird wissen-
schaftliches Wissen immer wichtiger und damit eben auch die Ubersetzung
dieses Wissens fiir Nicht-Wissenschaftler_innen.

Ausblick

Ich bin von der Annahme ausgegangen, dass die Vermittlung wissenschaft-
lichen Wissens an ein Laienpublikum, insbesondere im Hinblick auf demo-
kratische Mitsprache, in einer Gesellschaft, in der jeder immer stirker von
wissenschaftlichem Wissen betroffen ist, eine Notwendigkeit darstellt. Diese
Vermittlung kann durch die Prasentation wissenschaftlicher Erkenntnisse in
popularwissenschaftlichen Texten stattfinden. Basierend auf den Erkenntnis-
sen der Fachsprachenforschung konnten Schreibzentren die Popularisierung
wissenschaftlichen Wissens insbesondere durch Workshops zur Transforma-
tion wissenschaftlicher Texte unterstiitzen. Folgende Argumente sprechen
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meines Erachtens fiir das Angebot solcher Workshops im Rahmen universi-
tarer Schreibzentrumsarbeit:

1. Bei der Popularisierung wissenschaftlicher Erkenntnisse handelt es
sich um ein demokratisches Erfordernis. Schreibdidaktik und -beratung
konnte also nicht nur fiir ihre Klienten, sondern gesamtgesellschaftlich an
Bedeutung gewinnen.

2. Die Schreibdidaktik ist aufgrund ihres Gegenstands dafiir pradestiniert:
Schreiben dient der Kommunikation komplexer Ideen.

3. Studierende erwerben durch kontrastive Ubungen ein differenzierteres
Wissen um Textnormen.

4. Das Schreiben fiir wechselnde Adressaten ist insbesondere im Berufs-
leben eine wichtige und gefragte Fahigkeit (Ruoft 2011), die mittels po-
pularwissenschaftlichen Schreibens geiibt wird.

5. Schreibzentren erschlieBen sich ein neues Arbeitsfeld, denn solche
Workshops konnten sowohl fiir Studierende als auch fiir interessierte
Wissenschaftler_innen angeboten werden.
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